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MAGISTRAT HL.M. Prahy Odbor stavebniho a tizemniho planu

Praha 18.9.2024

Vazené damy, vazeni panové

Zasilame dopliujiciinformace ke spisu Odvolani proti dodateénému stavebnimu povoleni stavby oznadené
»3tavba Garazi s domaci télocviénou®

1. Nikdy jsme nebyli Eernymi stavebniky, nikdy jsme nestavéli bez povoleni, neporusili thity dané
Stavebnim ufadem MC Prahy 5 ani neporusili zakony CR. A vidy jednali v dobé vite. Veskeré diikazy
jsou ve spise

2. Zavadégjici, ucelové a nepravdivé informace odvolatell jiZ popsal nés pravni zastupce specializujici se
na stavebni pravo Mgr.Safka. Text jim pfipravého vyjadFeni k pfipominkam také naleznete ve spise.

K podaném odvolani jesté dopliujeme:
BOD 1.

Tento bod odvolani se nas, jako stavebnika, zdanlivé netyka, nebot komentuje spravnost postupu Stavebniho
Gfadu MC Prahy 5. My jako stavebnik, jsme opakované urgovali dotéené organy tj. nejen Stavebni Gfad pro
Prahu 5, ale i MHMP, aby rozhodl ve véci odstupovych vzdalennosti. Trvalo to dlouhé mésice, veskeré lhiity a

rozhodnuti jsou ve spise. Dalsim dlvodem pro nase opakované Zadosti o prodlouZeni lh(ty s podanim vyjadieni

dot€enych organl byla epidemie Covidu 19, kdy ndm postupné propadaly vyjadieni dotéenych organ(, nez se
jiné organy a instituce stacili vyjadfit. Jsme opét toto pfipraveni prokazat u soudu.

BOD 6.

Odkazovani se stéZovatelll na uzemni plan z roku 1969 je naprosto mimo realitu roku 2024. Kdy predpisy PSP a
novy stavebni zakon jasne rikaji jak se ma s danym uzemim nakladat a jake stavby mohou byt povoleny na
zaklade splneni vsech souhlasu a predpisu.

Usmévné, u tohoto nesmyslného argumentu odvolatel(l je, Ze na pouZitém planku odvoladni na strané 16 ulice
Holatova jesté ani neexistuje. Tim padem ani pistup do garazi, které uZivaji odvolate!lé ||| | EGTGTGcTcTNGN

Daéle také fakt, Ze vyznamna &ast pozemkd mezi ulicemi Hogkova a Ceska je ,,poddolovéan a podkopan®
masivnimi podzemnimi gardZzemi slouzicimi ndstavbam na &inZzovnich domech v ulici Ceska. Tyto stavby byly
vybudovany aZ po nas, a na rozdil od nasi udrzované zahradé je tento prostor zcela bez GdrZzby a to
stéZovatellim nevadi. Nastavba gardzi ma od samotného pocatku profesionélné vytvofenou zelenou stfechu od
renomovaneé spole€nosti Covenant Garden do které jsme investovali nemalé prostfedky, nebot jsme chtéli do
Gzemi vioZit kvalitni zahradni prvek. Pozemek, ktery vlastnime byl totiz pfevazené pokryt naletovymi dievinami,
ktere ohroZovaly parkujici vozidla.

Dalsi ironii osudu je fakt, e nae stavba garézi vylepsila viezd do garaze | Viezd do nasich garazitotiz
neumoznuje vozidlim, aby staly naproti garazim

Vlastnici jinych garaZiv ulici Holatova musi brat ohled na parkovani automobild u protilehlé stény a maji horsi
najezd do svych garazi.

BOD 9.

Dovolujeme si poukazat na zjevné nepravdivé tvrzeni odvolatel(, ktefi zamérné a lZivé uvadéji nasledujici.
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Stavebnik si tedy nejpozdéji zacatkem zafi 2010 musel byt védom, Ze stavbu provadi bez stavebniho povoleni.
Toto spekulativni a uéelové tvzeni se nezaklada na pravdé. Fakta, ktera uvadime jsou ve spise.

Jsme pfipraveni prokézat u soudu, Ze jsme, v zadném okamZiku neporusili platné zakony CR. Jsme schopni
dolozit, kdy byla:

1. realizovand stavba ocelove konstrukce
2. realizovana instalace profesionalni zelené stfechy Covenant Garden

3. kdyjsme oznamili Ufadu nutné udrZzovaci prace, které zamezi moznym $kodam a ochrani jiz realizované
konstrukce.

Fotografie odvolatelll ukazuje pouze konecny stav po fadné ohlasenych praci dohledatelnych ve spise.

Stejnou rétorikou odvolatell se tazi, pro¢ v odvolani neni jejich fotodokumentace jejich lZivého tvzeni, Ze stavba
byla dokon&ena po nafizeni stavebniho Ufadu o bezodkladném zastaveni stavby.

Dale chceme poukazat na prokazatelnost ¢asového tvzeni advolatell, kdy byla stavba zastavena, pfipadné, kdy
jsme pokracovali v rozporu ze zakonem. Zvlasté pfi jejich tak zavazném obvinéni.

Dikazni bfemenao o jednani v dobré vife, velmi radi prokazeme u soudu. Dovolujeme v této souvislosti
upozornit, Ze nam bylo vydano souhlasné stanovisko Stavebniho Ufadu opakované a to 2 Gfedniky, ktefi se pfi
svém rozhodovani v Ufadu ani nepotkali. Tedy na zaklade poZadovanych podkladu odborné rozhodli o souhlasu
se stavbou a to opakované.

BOD 10.

Odvolatelé uvadéji pochybeni stavebniho Ufadu ve véci mistniho $etieni, provedeného Ing. Kagparkem dne
23.9.2023, které se nas zdanlivé netyka. Chceme v této véci uvést, Ze nemam povinnost umoznit vstup
odvolateld na m{j pozemek a do mého objektu. Tento jejich poZadavek opét ukazuje absurdni pfedstavy o
prévech odvolateld.

Dalsim pfikladem absurdnosti pfedstav odvolatel( o jejich pravu omezovat ma vlastnickd préva a pfistup na
mUj pozemek, bylo sloZeni leSeni pfed viezd do mych garaZi firmou provadéjici instalaci leSeni na bytovém
domé Urbanova 1067/4, kde bydli

I <<y jc (dajné stétnim zaméstnancem, pfidel obhajovat pravo na zablokovani mého pozemku s tim,
Ze stavba je ¢ernou stavbou. Trvdme na tom, Ze jsme postavili dle platnych pfedpist. Neexistuje v této véci
konecny rozsudek soudu &i opravnéneého Ufadu. Proto Zadny ¢lovék, tim spise statni Ufednik nema pravo,
omezovat mne ve vstupu na muj pozemek. Celd udalost byla na mQj popud fe$ena Policii CR.

LHUTY a ODVOLAVANI SE ODVOLATELU:



PovaZujeme za nebety¢nou drzost odvolatelll komentovat a napadat lhity celé kauzy, nebot jsou to to pravé
ONI kdo k samotné délce fizeni svym pfi¢inénim a ohybanim pfispéli.

Sami jsme v letoSnim roce iniciovali schizku majitel(l dotéenych byt v domé Urbanova 1067-1068-1069 a byli
v kontaktu se Spole€enstvim vlastnikd, s cilem vyslechnout si namitky, pfani odvolateld s cilem nalézt
pfijatelné feSeni pro obé strany, ale nebyla to viibec konstruktivni debata, odvolatelé pouze opakovali sva
nepravdiva tvrzeni, kterym jak uz to byva v delich kauzach zaéali sami vefit. Nabizel jsem i potfebnou
soucinnost, Ze po mém pozemku, umoznim vedeni vefejného osvétleni ulice Holdtova, kterd neni osvétlena a
hrozi zranéni osob pobybujicich se po ulici.

Méli jsme zde spoustu odborniki na stavebni prévo a schvalovaci procesy, ktefi zkonstatovali, ze jsme
jednoznacgné obéti systému, abychom nebyli schopni dostavét a zkolaudovat svatbu, ktera stoji jiz témérf 15 let
a samotné Fizeni trva témér 20 let. V&fime, Ze nezavisly soud posoudi veskeré okolnosti a uréiviniky a navrhne
korektni kompenzaci.

Samotny fakt, Ze odvolatelé dfive docilili zpétvzeni nabyti pravni moci je zarazejici. My jsme jednali v dobré vife,
a pokud doSlo k tak zavaznému pochybeni stavebniho (fadu, Ze stavba ma byt odstranéna, poté nam nezbyde
nez pozadovat nemalé kompenzace v soudni sporu o ndhradu $kody, které bude v enormni.

DalSim skuteénosti je, kdyZ jsme pfed rokem 2000 byt kupovali, tehdejsi pfedseda BD Urbanova na dal souhlas
s vybudovanim vytahu i garazi. Nebof projekt, ndstavby byt na domech BD Urbanova nemel jedinou garéz.

Radi bychom vas zavérem poZadali, zda by nebyla mozna schlzka z naim pravnim zastupcem, abychom
odpovédéli na pfipadné dotazy , objasnili nejasnosti.

Dékuiji




